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sponse  to marginalization  and discrimination  (Heitmeyer  and Legge  2008).1 Nevertheless, 
most young people do not turn to violent behavior, even in high‐risk contexts, a fact that has 
only recently obtained more attention (Christiansen et al. 2006). 2 Postwar societies are high‐
                                                 
1   This paper and earlier drafts and versions have profited substantially from collaboration and discussions with 
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risk contexts for youth violence as most war‐torn societies are demographically very young 
or even have a youth bulge.3 At the same time, youth issues do not figure prominently on na‐
















as at  the collective  level  this  is one of  the major risk  factors  for violent behavior  (Brett and 
Specht 2004; Dowdney 2005). At the same time, the transition into adulthood in postwar con‐
texts  is  shaped  by  conditions  of  rapid  social  change  (for  example, urbanization)  after  the 
formal end of war. Transitions to adulthood in these contexts pose challenges for young people 
as well as for adult society and mirror society’s capacity or inability to manage change. Tran‐




                                                 
3   A youth bulge is a product of demographic change with decreasing mortality and fertility rates; it exists when 











6   On  socialization  see Arnett and Galambos  (2003), Arnett and Taber  (1994), Arnett  (1995), Berger and Luck‐
mann (2009), Hurrelmann (2010); on political socialization see Dawson et al. (1973). 
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clude  family and other primary social networks  (clan, kinship), schools, peers, media, and 
state and nonstate  institutions, all embedded  in a  specific  set of values and norms. Under 
conditions of war and violence  these  socialization  sources are  changed or even destroyed, 











the globe, youths’  transition  to adulthood  is marked by  three  interrelated  status passages: 
family  formation, economic  independence and political citizenship. While  these  transitions 
are quite universal, their specific form and the overall relationship between youth and adult 
society varies according  to  the  cultural,  temporal and historical  context. Youth  is different 





The  central  interface  for youths’  transition  into  adulthood  is  socialization:  introducing 
and  familiarizing  children  and  youth with  existing  rules,  values  and  norms  (Arnett  1995; 
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Berger  and Luckmann  2009). The primary  sources  of  socialization  are  family  and  kinship 
networks. Formal and  informal  institutions outside  these primary networks are  important 
for secondary socialization. Depending on the organization of education, school becomes the 
first  important  institution for socialization outside the private and domestic sphere. During 
adolescence  the  spectrum  of  relevant  sources  and  institutions becomes broader,  including 
peer groups, media and neighborhoods. These different institutions are interrelated and in‐
teract with existing  institutional and political processes, which are an  important part of the 
(re)production  of  social  and  cultural  patterns  of  socialization. Existing  rules  and  arrange‐
ments need continuous support, which  is provided by political socialization as “the way  in 
which  youths  are  brought  into  a  political  society  established  by  preceding  generations” 
(Dawson  et  al.  1973:  27). As  a  consequence,  socialization  has  a  certain  conservative  bias. 
However,  young  people  are  not  just  passive  objects;  socialization  is  an  active  process 
grounded  in social practices “that may be habitual  insofar as  they are  long  lasting and be‐



















Independently  of  their  specific  structure,  socialization  processes  produce  expectations  re‐
garding the status passages into adulthood. There is an intimate relationship between the so‐
cialization of youth and the social and political context, with the latter affecting processes as 
well as opportunities  for  the  transition  into adulthood. Socialization processes can provide 
                                                 
10  On  violence  and  education  see  for  example Davies  (2004);  on  violence  and  religion  see Hasenclever  and 
Rittberger (2000). 
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the ability to manage social change through flexibility and adaptation, or they can insist rig‐
idly  on  the  performance  of  established  pathways  to  adulthood,  thereby  exacerbating  the 
problem  of  blocked  transitions  for  youth.  This  is  highly  important  in  postwar  contexts 
shaped by the experience of war and the transition out of it.11 

















may be shaped  through  the experience of war  (veterans are an example here); and  last not 
least, formal and informal institutions of secondary socialization may have survived but can 





political  citizenship,  focusing  on  similarities  and  differences  in  postwar  Guatemala  and 
Cambodia. 
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3  Transitions into Adulthood and the Accumulation of Risks 
The debate on  children and youth  in war has  long been dominated by  the notion of  chil‐
dren’s victimization. Violence, displacement  and  forced migration destroy primary  family 
networks and leave older children and youth in charge of younger siblings as the number of 
























eral  public  funding  for  education  as military  expenditures  are  given  priority. As  a  result 
there is a significant loss in years of schooling and a reversal (or at least reduced progress) in 
literacy and other skills necessary for the school‐to‐work transition. 
                                                 













after  the Vietnamese  invasion  in 1979,  its  territorial coverage and quality were  low due  to 
Cambodia’s  international  isolation. Low  levels of adult  literacy even  today are a mirror of 
educational loss due to violence. In 2000 the average number of years of schooling in Cam‐
bodia had increased just one year over that at the start of conflict (ILO 2009: 23). In Guatemala 
the war  increased disparities  in education between  the  indigenous and  the nonindigenous 





















productive)  for  the agro‐export economy, which  is based on cheap  labor. Currently, young 
people between the ages of 15 and 29 constitute 38 percent of the economically active popula‐
tion; more  than half of them work  in  the agricultural sector. In urban centers economically 
active youth work either in microenterprises or as independents without access to the social 
security  system  (OIT  2010:  220–221).  The National  Youth  Survey  from Guatemala  (SESC 
2011)  provides  additional  information:  Youth with  only  basic  school  education  show  the 
lowest participation  in  the  job market  (26.5 percent), while  those with a university degree 
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lence be a way  to perform  the status passage  to economic  independence? The argument  in 
different debates on youth and violence is twofold:  
a) violence provides opportunities for personal and/or collective enrichment and  






media assume. The only quantitative  study on gangs  finds  that 57 percent of Guatemala’s 












of  repression, marginalization  or  participation  have  long‐enduring  consequences. Youniss 
and Hart (2005: 76) emphasize the point  that “political participation  is a potent and  lasting 
form of political socialization.” Longitudinal research shows that political engagement dur‐
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ing one’s youth has lasting effects on norms and values and is the most important predictor 










ernment held elections  for a constitutional assembly  first – safeguarding many of  the mili‐
tary’s prerogatives – and  for president and  congress a year  later. The  civilian government 











pate. Young people’s views on  state and  society and  the challenges  they confront on  their 
paths  to adulthood have been documented  in  two  recent youth surveys  in Guatemala and 
Cambodia (SESC 2011; UNDP 2011). Although  the surveys did not ask the same questions, 
the  results show some  interesting similarities  (see Table 1 below):  In both countries young 
people with a higher level of education and a better economic background have more confi‐
dence  in  their personal  future and  in  the government. At  the  same  time,  in both countries 




                                                 
21  For a similar argument see the special issue of New Directions for Child and Adolescent Development by Flanagan 
and Christens (2011), especially Flanagan et al. (2011) with evidence from developing countries. 
22  On war  termination  and  political  change  in Guatemala  see CEH  (1999),  Jonas  (2000), Kurtenbach  (2008b), 
Schirmer  (1998). On postwar developments  in Cambodia  see Doyle  (2001), Gottesman  (2002), Hensengerth 
(2008a), Peou (2002), Roberts (2001). 
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has  not  featured  very  prominently  on  the  agendas  of  politicians  and  researchers  in  both 
countries. While  transitions  into adult society are difficult  in both countries, violence plays 
some  role  in  the  transition  to  economic  independence but does not have a political youth 
agenda.23 The next section turns to the specific patterns and levels of youth interaction with 
adult society, identifying similarities and differences. 
                                                 
23  A different  trend can currently be observed  in  the countries of  the “Arab Spring,” where youth are seen as 
promoting and fighting for a liberal political agenda. See Al‐Momani (2011). 
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4  Postwar Youth Violence as a Mirror of Youth–Society Relations 
Young people carry out different  forms of violence  in postwar societies  (Kurtenbach 2010). 
While violence organized within peer groups and gangs is framed as youth violence, youth 
can  also  participate  in  adult‐controlled  state  or  nonstate  armed  groups.  The  response  to 
youth violence differs accordingly. Violence under adult control is seen as a problem either 
when  it  reaches  specific  levels  (for  example,  youth  participation  in Rio  de  Janeiro’s  drug 
crime) or from a human rights perspective (child soldiers). However, even in other contexts 
uncontrolled youth violence provokes harsh reactions and is answered with repression (pre‐








— It  is an urban phenomenon:  in both countries  the capitals  (Guatemala City and Phnom 
Penh) are  the main centers of youth violence, but  frontier cities or  regions are also  im‐










tized  youth‐specific  problems  such  as  education  and  unemployment. At  the  same  time, 
youths do not seem  to be able  to articulate  their discontent via political channels;  they are 










GIGA Working Papers    199/2012 
mostly apolitical due  to  their experience  that political engagement  is dangerous and  is  re‐
sponded to with repression. High levels of abstention are common in Guatemala (FUNDAJU 
2011).  In contrast,  the Cambodian government offers marginalized youth  the possibility of 
social mobility if they belong to the CPP‐dominated patron–client networks. While these net‐
works provide opportunities, they are also a means of controlling and functionalizing youth. 
The so‐called Pagoda Boys – a youth association affiliated with  the CPP –  illustrate  this.  In 




lence. Most  of Cambodia’s  youth  violence  is  embedded within  adult‐controlled  networks 






Until 1989 military victories were  the most  frequent pattern of war  termination. Since  then 
the number of negotiated war  terminations has  increased  significantly  (Kreutz  2010). This 
has important implications for postwar societies. The argument for peace agreements is that 
they help to end war‐related violence and save human lives. At the same time, the resulting 






zation process and  the peace accords but  remained an  important veto player  (Kurtenbach 
2008b; Schirmer 1998). As a consequence, important provisions of the peace accords were not 
implemented and  the neoliberal economic model – which deprived most young people of 
pathways  to  adulthood  –  increased  existing  social  inequalities  (PNUD  2010). At  the  same 
time, the increasing number of homicides allowed for the survival of authoritarian preroga‐
tives and populist politics (Pearce 2010). 
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very different actors remain  largely unresolved despite (or due  to)  the formally democratic 
political system. An analysis of the levels of postwar violence supports this finding: in Gua‐




control violence but also  the  reconstruction,  reform or  establishment of  the broader  set of 




tied  of  its  religious  content,  it  provides  important  resources  for  day‐to‐day  survival  and 
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Differently from the case in Cambodia, institutions of secondary socialization, status pas‐
sages and traditional patterns of social control have changed profoundly in Guatemala. First 
of  all,  Catholicism  has  lost  its  religious  monopoly  due  to  the  increasing  influence  of 
Protestant  sects  from  the United States, which  emphasize  extreme  forms of  individualism 
and thus undermine existing forms of social control and solidarity (Gros 1999; LeBot 1999). 
Secondly, patterns of social control differ between indigenous and nonindigenous communi‐





most of  their efforts  in  the  indigenous  (and poorest) regions. Complementing  international 
support for the comprehensive peace accords, development aid made a significant contribu‐
tion  to  the empowerment of  indigenous communities. At  the same  time – and surely as an 
unintended  consequence  –  this  aid  and  the  increase  of  other  external  influences  further 





portant  differences  can  be  observed  between Cambodia  and Guatemala  as well  as  inside 
Guatemala in this respect. In Cambodia young people are integrated into (adult‐controlled) 









lence  (Hensengerth 2008b; Kurtenbach 2008c; Peetz 2010). The  specific  features of postwar 
                                                 
27  Guatemala’s  indigenous  population  consists mostly  of Mayan  descendants, who  are  divided  into  24  language 
groups, plus numerically small groups of Xinca and Garífuna. See Carmack (1988), CEH (1999), Kurtenbach (2008b). 
28  As  indigenous  identities  in Guatemala depend mostly on self‐identification,  the border between  indigenous 















less part of  the region’s violent northern  triangle, exhibiting high  levels of youth gang vio‐
lence. Like other governments, Guatemala’s presidents have introduced the strategies of ze‐
ro‐tolerance politics and criminalizing gangs. However, gang members are only  rarely put 








have altered  the relationship between adult society and  the country’s youth,  they have not 
changed  it  fundamentally. Postwar reconstruction  in Cambodia has reproduced  traditional 
institutions for the control of deviant youth behavior (pagodas, police, conscription). In con‐











                                                 
29  See Heitmeyer and Legge (2008), Marks (2001), Rodgers (1999). 
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centration  of  youth  violence  in  the urban  centers  and  at  the  frontiers  supports  this  view. 
Whereas youth violence can be controlled (and  instrumentalized) by elders  in  the first pat‐
tern, it is more autonomous and peer‐group based (for example, gangs) in the second. These 





important explanatory  factor  for  the variation  in youth violence  than  the mere existence of 












policies on housing aggravate young people’s problems. Although  (at  least until now)  this 
has not led to mounting levels of violence, it is an important cause of young people’s frustra‐
tion about their future prospects (Sommers and Uvin 2011; Sommers 2012; Uvin 2009). 
While  the examples provided  in  this paper offer only preliminary evidence,  they  illus‐
trate  the necessity of shifting  the  focus on youth  in postwar contexts  from a perspective of 
deviant behavior or youth policies towards the interface of youth–society relations. We need 
                                                 
30  See Jensen and Rodgers (2009), Rodgers (2003).  
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